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Podstawowe dane o Doktorantce

Pani Magdalena Kantor - Michna urodzita sie 3 lutego 1983 roku w Zabrzu. W 1990 roku
rozpoczeta nauke w Panstwowej Szkole Muzycznej | i Il st. Im. Stanistawa Moniuszki w
Zabrzu, ktdrag ukonczyta z wyréznieniem w 2003 roku.

Studia w dziedzinie instrumentalistyka - specjalnos¢ fortepian odbyta w Akademii Muzyczne;j
w Krakowie w klasie fortepianu doc. Marka Koziaka. W czasie tych studiow w ramach
programu Sokrates/Erasmus przebywata na péfrocznej wymianie w Musikhochschule

w Lubece, gdzie pracowata pod kierunkiem prof. Manfreda Austa. Zaraz po ukoriczeniu
studidw z wynikiem bardzo dobrym z wyrdznieniem Pani Magdalena Kantor — Michna
rozpoczeta Srodowiskowe Studia Doktoranckie w Akademii Muzycznej w Krakowie w klasie
fortepianu dr hab. Janusza Skowrona.

Doktorantka od 10 lat ( od roku 2008 ) zdobywa doswiadczenie muzyka- pedagoga. Po
uzyskaniu tytutu magistra sztuki rozpoczeta prace w Paristwowej Szkole Muzycznej |i Il st.
im. G. Fietelberga w Chorzowie oraz w Ogdlnoksztatcgcej Szkole Muzycznej 1i Il st.

im. F. Chopina w Bytomiu. Nauczycielem tej szkoty pozostaje do dnia dzisiejszego.

Od 2009 roku jest takze nauczycielem gry na fortepianie w Pafistwowej Szkole Muzycznej

I'i Il st. im. B. Rutkowskiego w Krakowie. Pani mgr Magdalena Kantor- Michna wciaz podnosi
swoje kwalifikacje zawodowe , o czym swiadczg liczne dokumenty potwierdzajace Jej udziat
w warsztatach i kursach i wyktadach dla nauczycieli.

Réwnolegle do pracy nauczyciela w szkolnictwie artystycznym nizszego szczebla

Pani Kantor-Michna zatrudniona jest jako akompaniator w Katedrze Wiolonczeli i Kontrabasu
oraz Katedrze Skrzypiec i Altowki na Wydziale Instrumentalnym Akademii Muzycznej w
Krakowie.

0Od ukoriczenia studiéw magisterskich Doktorantka prowadzi dziatalnos¢ artystyczna gtéwnie
jako pianistka- kameralistka. W latach 2008 — 2016 ( ujetych w dokumentacji przewodu
doktorskiego ) zagrata ponad 50 koncertéw kameralnych towarzyszac instrumentalistom
roznych specjalnosci: skrzypkom, altowiolistom, wiolonczelistom , kontrabasistom, flecistom
i wokalistom. Najbardziej znaczgca i zauwazalna jest aktywnos$¢ Pianistki jako cztonkini
Kwintetu fortepianowego SONUS, ktory to zesp6t otrzymat Nagrode Specjalng

im .prof .Marka Stachowskiego oraz Nagrode Specjalng Polskiego Wydawnictwa Muzycznego
podczas Xlll Miedzynarodowego Konkursu Wspétczesnej Muzyki Kameralnej w Krakowie w
2009 roku.



OCENA PRACY DOKTORSKIEJ

Praca doktorska Pani Magdaleny Kantor-Michny pod tytutem: ” Sergiusz Prokofiew —
indywidualizacja stylu kompozytorskiego w aspekcie wykonawczym. Mozliwosci i
ograniczenia interpretacyjne na podstawie |, Il, 11l i VI Sonaty fortepianowej” sktada sie
z dzieta artystycznego zarejestrowanego na nosniku elektronicznym oraz opisu,
stanowigcych tacznie prace pod wspomnianym tytutem.

Dzieto artystyczne w postaci czterech Sonat Prokofiewa wspomnianych w temacie pracy
nagrane zostato w maju 2015 roku w Sali Koncertowej Akademii Muzycznej w Krakowie.

Po wystuchaniu przedstawionej do oceny plyty trudno oprzec sie wrazeniu ,ze wybor
szerokiego pasma diwiekowego , diuiszej przestrzeni nabrzmiewania diwieku w realizacji
nagrania nie do korica sprzyja oddaniu prokofiewowskiego charakteru wielu fragmentow
z ich wymagajaca wyraziste] artykulacji warstwg metrorytmiczng. Duzo korzystniejsze
bytoby wykorzystanie naturalnych wtasciwosci akustycznych Sali Koncertowej AM w
Krakowie ,ktére sprzyjajg uzyskaniu czytelnosci i klarownosci wykonar oraz bogatej palety
oddziatywan kolorystycznych. Dodanie nienaturalnego ,pogtosu” sprawia, ze brzmienie
instrumentu jest mato ,skoncentrowane”, a szerokie spektrum nabrzmiewania alikwotow
nie sprzyja budowaniu przekonujgcych napiec¢ dynamicznych i kolorystyce wykonania.

Powyzsze uwagi dotyczace samej jakosci nagrania, ktére w znaczgcym stopniu wptyneto

na sposéb percepcji nagranych utwordw, nie sg jednak w stanie przystonic niewatpliwie
wysokiego poziomu pianistycznego Doktorantki, Jej intencji i dokonanych interpretacyjnych
wyboréw artystycznych. Juz samo podjecie sie niefatwego zadania w postaci wykonania
czterech zréznicowanych pod wzgledem bogactwa charakterow i formy Sonat Prokofiewa
nalezy doceni¢ . Wykonywanie Sonat Prokofiewa wymaga od pianisty posiadania szerokiego
wachlarza $rodkéw technicznych w zakresie techniki akordowej, oktawowej , skokéw
pomiedzy rejestrami fortepianu oraz biegtosci palcowej o najwyzszym stopniu
zaawansowania. Niezwykle istotna jest w tych utworach zwtaszcza efektywnosc operowania
réznymi rodzajami artykulacji diwieku. Kolejnym waznym elementem jest takze umiejetnosc
kreatywnego wykorzystania odpowiedniej do charakteru danego fragmentu dynamiki.

Pani mgr Magdalena Kantor- Michna w ramach wymienionych elementow pianistyki
odnajduje sie przewaznie w sposob zadowalajgcy. Sposrad nagranych Sonat za najbardziej
udane uwazam sonaty: pierwszg i trzecig. Zwartos¢ jednoczesciowej formy | Sonaty , a
zwtaszcza jej romantyczna emocjonalnosc wydaja sie byc bliskie wewnetrznej ekspresji
pianistki, ktora w sposob trafny oddaje wyrazowy charakter utworu.

Gra Doktorantki jest tu petna pasji ,napetniona duzym tadunkiem emocjonalnym.



Sonata lll zagrana jest z duzg dozg rzetelnosci i obiektywizmu wyrazowego. tadnie
skontrastowany jest lirycznie zaprezentowany temat drugi. Lepiej niz w sonatach drugiej

i szOstej przebiega w trzeciej sonacie budowanie przez pianistke napie¢ dynamicznych

i osigganie kulminacji. |l Sonata w wykonaniu Doktorantki jest nieco jednolita brzmieniowo.
Juz sam temat pierwszy w pierwszej czesci nie podlega ewolucji napieciowej lecz jego linia
tworzona jest z pojedynczych akcentéw. Podobnie linia tematu drugiego jest zbyt
mechaniczna — brakuje tu zmiany barwy, rodzaju brzmienia bardziej wysublimowanego.
Miejsca kulminacyjne tej czesci moga nie by¢ przekonujgce dla stuchacza na skutek zbyt
wczesnego stosowania wybujatej dynamiki we fragmentach poprzedzajacych kulminacje
wyrazowa. Mamy tu do czynienia z brakiem stopniowego narastania brzmienia. Daje to
efekt pewnej statycznosci . Wykonanie drugiej czesci Il Sonaty cechuje ostroznoé¢ w zakresie
doboru tempa, co zamiast efektu motorycznosci zartobliwosci sprzyja wrazeniu dosadnosci

i rzeczowosci . W czesci trzeciej Il Sonaty pianistce nie udato sie do korica stworzy¢ intymne;j
aury brzmieniowej. Rdwnorzedne znaczeniowo traktowanie wszystkich planéw
wielowarstwowej struktury tworzy brzmienie realne, mato uwrazliwione na harmonie i jej
kolorystyczne oddziatywanie. Chwilami mamy tu do czynienia ze zbyt priorytetowo
traktowana linig glosu basowego. Cze$¢ czwarta jest na nagraniu najbardziej zréznicowana w
prezentacji zmiennych, kaprysnych charakteréw poszczegdlnych fragmentdéw ,chociaz
oczekiwatabym jeszcze wiekszej energetyki i ostrosci gry przy zachowaniu lekkosci
artykulacyjnej. Niewatpliwe walory pianistyki Doktorantki w postaci zaawansowanej techniki
gry przyniostyby jeszcze lepszy efekt gdyby skfonita sie ona w strone wykonania szybkich
czesci sonat nieco krotszg artykulacja, przy jednoczesnym pozbawieniu odcinkow
motorycznych ciezkosci brzmienia. VI Sonata zagrana zostata z wielkim zaangazowaniem

i determinacja. We fragmentach o charakterze lirycznym Pni Magdalena Kantor-Michna
dba o zmiane jakosci brzmienia, stad tez odcinki te stanowig bardzo czytelny kontrast

do miejsc nasycenia wolumenowego. W czesci pierwszej pianistka stara sie o uzyskanie
charakteru niepokoju i ostrej dobitnosci . Wiasciwe sg w tej czesci relacje brzmieniowe
pomigdzy poszczegélnymi glosami snujacymi istotng wyrazowo motywike. Cze$¢ druga
zaplanowana zostata moim zdaniem dobrze pod wzgledem charakteru , chociaz samo
wykonanie jest zbyt realne. Krotsza artykulacja przy zachowaniu lekkosci brzmienia i nieco
mniejszego poziomu dynamicznego podkreslitoby punkty akcentacyjne nadajace tej czesci
swoistego wyrazu. W czesci trzeciej tadnie zarysowane ,liryczne rubato tematyczne z dobra
narracjg muzyczng i we wiasciwym czasie zrealizowane jest brzmieniem petnym,
nasyconym, ktore stawia w temacie wszystkie plany jako znaczeniowo réwne.
Oczekiwatabym tutaj wiekszej sublimacji dzwieku , poszerzenia palety dynamicznej
zwtaszcza w strong piano. W czesci czwartej Doktorantka trafnie oddaje motoryke jej
poczatku. Nastepujace w dalszym przebiegu fragmenty o charakterze staccatowym sa

w moim odczuciu mato -jakby to zapewne okreslit sam Prokofiew- ,scherzowe”. Artykulacja
w potaczeniu z dynamika powinny w tych odcinkach podkresli¢ jaskrawosé, ostrosé i tadunek
energetyczno-wyrazowy w nich zawarty.



Reasumujgc wrazenia po wystuchaniu interpretacji czterech Sonat Prokofiewa przez
Doktorantke nalezy stwierdzi¢ ,ze dokonane nagranie jest bardzo satysfakcjonujace od
strony pianistycznej . Pianistka uchwycita takze niewatpliwie i zaprezentowata na ptycie
zasadnicze cechy stylu prokofiewowskiego . Wyartykutowane powy:ej szczegétowe uwagi
i drobne zastrzezenia dotyczyty gtdwnie sfery dynamiki i artykulacji ,ktore to elementy,
aby sprostaty moim oczekiwaniom artystycznym widziatabym bardziej ubogacone i
sugestywne.

Zapoznanie sig z dzietem artystycznym przygotowanym w przewodzie doktorskim przez
Panig mgr Magdalene Kantor-Michne byto bardzo interesujace. Moim zdaniem Doktorantka
posiada wszelkie predyspozycje :walory pianistyczne i artystyczne do realizacji tematu,
ktérego sie podjeta i ktory z satysfakcjg przesledzitam jako recenzent.

Czesc opisowa pracy doktorskiej stanowi znakomicie korespondujgce zestawienie z
omowionym powyzej dzietem artystycznym. Ujeta jest w trzy zasadnicze rozdziaty , ktére w
interesujacy sposob traktujg o poruszanych kolejno zagadnieniach.

Rozdziat pierwszy poswigcony jest Sergiuszowi Prokofiewowi i jego sonatom
fortepianowym. W bardzo dobrze opracowanym podrozdziale pierwszym Pani

mgr Kantor-Michna w sposéb wyczerpujacy przedstawia rys historyczny gatunku Sonata,
co stanowi znakomite preludium do dalszych rozwazan na temat sonat Prokofiewa.

W podrozdziale drugim Doktorantka analizuje meandry ksztattowania sie i przeobrazer
stylu kompozytorskiego Prokofiewa i ich wptyw na jego sonaty fortepianowe .Tres¢ tego
podrozdziatu jest bardzo interesujgca poniewaz rys biograficzno-twérczy kompozytora
oparty jest o kontekst epoki i jego szerokie tto kulturowe .

Zasadniczym rozdziatem pracy jest rozdziat drugi , ktéry dotyczy sonat bedacych
przedmiotem dzieta artystycznego. Pani mgr Magdalena Kantor- Michna dokonuje tu
wspaniale przeprowadzone]j analizy formalnej i ekspresyjnej poszczegélnych utworéw , co
wspiera licznymi przyktadami nutowymi. Sposéb opisu warstwy ekspresyjnej swiadczy o
bardzo dogtebnym i osobistym odczytaniu sonat w tej sferze ,natomiast tak trafnie dokonana
analiza dziet - pod katem wielu elementédw utworu muzycznego takich jak: budowa formy,
faktura, motywika, harmonia, metrorytmika, agogika - jest mozliwa tylko w przypadku
osoby posiadajgcej mocno ugruntowana wiedze z zakresu teorii muzyki.

Rozdziat trzeci dysertacji doktorskiej Pianistka poswigca — jak to okreslita w pracy —
kategoriom intencjonalnym Prokofiewa, czyli gtéwnym idiomom jego twdrczosci ,dzieki
ktérym jezyk muzyczny prokofiewowskich dziet jest jedyny i niepowtarzalny. Mowa tu
jest o nowatorstwie, toccatowosci, liryce i ,,scherzowosci” .



Ten bardzo interesujacy rozdziat zawiera liczne cytaty- wypowiedzi samego kompozytora

0 wtasnej muzyce i jej percepcji oraz rozwazania teoretykéw i wykonawcow na ten temat.
W podrozdziale drugim Doktorantka pochyla sie nad zagadnieniem wewnetrznej ekspresji
samego dzieta ijego relacji do interpretacji artystycznej, stawiajac pytanie o granice tejze .
Sledzi rozumienie interpretacji, jej dowolnosci i ograniczen na przestrzeni kolejnych epok
wykonawstwa muzycznego. Finalne rozwazania w tym rozdziale poswiecone sa
poréwnaniom interpretacji sonat Prokofiewa bedacych tematem pracy doktorskiej przez
roznych wykonawcéw. Stanowia one prébe odnalezienia tendencji wykonawczych — réznic
i podobieristw. Szkoda, ze w czeéci opisowej Doktorantka prawie nie wspomina o whasnych
wyborach interpretacyjnych, co wydaje sie istotne do zawarcia w dysertacji doktorskiej.
Samo dziefo artystyczne ,choc jest z zasady przedstawieniem wtasnej koncepcji tworczej
wymaga dookreslenia stownego w czeéci opisowej. Tego elementu w niniejszej pracy
zabrakio .

Reasumujac ,zapoznanie sie z czescig opisowg doktoratu pozwala stwierdzié ,ze jest ona
opracowana pod kazdym wzgledem na najwyzszym poziomie merytorycznym, wydawniczym
i edytorskim. Pani mgr Magdalena Kantor- Michna postuguje sie pieknym jezykiem
wypowiedzi, przy rownoczesnym zastosowaniu adekwatnej -fachowej terminologii.

Tezy stawiane sg zawsze w sposéb czytelny, logiczny i przekonujacy ,co $wiadczy o gtebokich
przemysleniach teoretycznych i artystycznych Doktorantki. Pianistka korzystata z bardzo
bogatej literatury przedmiotu , w tym z wielu pozycji obcojezycznych.

Licznie przytoczone cytaty— w duzej mierze wypowiedzi samego Prokofiewa, przyktady
nutowe oraz tabele sumaryczne (przejrzyscie przedstawiajace poszczegélne sonaty w
zakresie ich elementow formotwdrczych ) sa wielkim atutem tej dysertacji i sytuuja ja

na poziomie istotnych i ciekawych pozycji edytorskich poruszajacych wybrane zagadnienie.



Konkluzja

Praca doktorska Pani mgr Magdaleny Kantor-Michny pt.” Sergiusz Prokofiew —
indywidualizacja stylu kompozytorskiego w aspekcie wykonawczym. Mozliwoéci i
ograniczenia interpretacyjne na podstawie I, I1, 11 i VI Sonaty fortepianowej” prezentuje
wysoki poziom wykonawczy i poznawczy. Realizacje tego tematu przez Doktorantke uwazam
za satysfakcjonujaca. Poprzez wnikliwa, merytoryczng prace artystyczng Pianistka ukazata
gtowne idiomy stylu kompozytorskiego Prokofiewa ,a poprzez ich pryzmat determinanty
wyboréw interpretacyjnych. Przeprowadzona w sposob wzorcowy pod wzgledem
teoretycznym ,ale takze pieknym stylem jezykowym napisana analiza jest wynikiem
wiasnych, niepowtarzalnych przemysleri Autorki bazujacych na Jej gtebokiej wiedzy
teoretycznej. Takie ujgcie tematu stanowi niewatpliwy wplyw na rozwdj dyscypliny
artystycznej reprezentowanej przez Doktorantke, a tym samym jest istotnym wkiadem

w rozwdj dziedziny sztuk muzycznych.

Na podstawie przedstawionej pracy doktorskiej stwierdzam, ze Pani mgr Magdalena Kantor-
Michna posiada gtebokg wiedze w zakresie instrumentalistyki fortepianowej oraz
umiejetnosci do prowadzenia samodzielnej dziatalnoéci artystycznej. Bez watpienia
sprostata zatozonemu zagadnieniu artystycznemu i spetnita wymagania art. 13 ust. 1 z dnia
14 marca 2003 roku.

Prace doktorska Pani mgr Magdaleny Kantor- Michny przyjmuije.
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