Prof. dr hab. Andrzej Gebski, Warszawa, dn. 1 kwietnia 2021 r.
Dziedzina - sztuki muzyczne
Dvscvnlina artvstvezna - instrumentalistyka

RECENZJA

Zleceniodawca recenzji:

Akademia Muzyczna im. Krzysztofa Pendereckiego w Krakowie, Rada do Spraw Dyscypliny — Sztuki
Muzycznej - pismo sygnowane 10 marca 2021 r., w zwigzku z Uchwatg w/w Rady nr 7/2021 z dnia
22 lutego 2021 r.

Zlecenie podjete na podstawie art. 179 ust. 1 Ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. Przepisy wprowadzajace
ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2018 r. poz. 1669, z pdin.zm.), zgodnie
z art.14 ust. 2 pkt 2 Ustawy z dnia 14.03.2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz
stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. 2 2017 r. poz. 1789, z pdzin. zm.).

Dotyczy:

Uchwaty nr 7/2021 z dnia 22 lutego 2021 r. Rady do Spraw Dyscypliny — Sztuki Muzycznej Akademii
Muzycznej im. Krzysztofa Pendereckiego w Krakowie w sprawie wyznaczenia mej osoby recenzentem
w przewodzie na stopieri doktora sztuk muzycznych w dyscyplinie artystycznej instrumentalistyka
Pani mgr Pauliny Bujok.

Wyniki gtosowania dot. powotania mej osoby recenzentem

Liczba uprawnionych cztonkéw Rady 19 o0sob.
W gtosowaniu brato udziat uprawnionych 19
Oddano gtosow waznych: 19

Za powotaniem mej osoby recenzentem, 18
Gtoséw przeciwnych 0
Gtosow wstrzymujacych sie 1

Quorum glosujacych w chwili podejmowania uchwaty zostato zachowane.

Do nadestanego mi przez Przewodniczaca Rady pisma datowanego 10 marca 2021 r., informujacego
o wszczeciu przewodu doktorskiego i wyznaczeniu mej osoby recenzentem pracy doktorskiej Pani
mgr Pauliny Bujok pt.: ,Ewolucja stylu i jezyka muzycznego w kompozycjach kameralnych
na skrzypce i fortepian Artura Malawskiego” zostata dotaczona nastepujgca dokumentacja:

= uchwata o wyznaczeniu mej osoby recenzentem pracy doktorskiej kandydatki wraz z wynikami
przeprowadzonego gtosowania,

= dokumentacja doktorantki

= praca doktorska wraz z opisem

Podstawowe dane o Kandydatce:

Pani Paulina Anna Bujok urodzita sie dnia Studia wiolinistyczne ukoriczyta w klasie
skrzypiec prof. dr hab. Krzysztofa Bruczkowskiego w Akademii Muzycznej im. Karola Lipinskiego we
Wroctawiu., 30 czerwca 2017 r. otrzymujac dyplom z wynikiem celujgcym.



Swoje kwalifikacje artystyczne Pani Paulina Bujok podnosita rowniez podczas Mistrzowskich Kursow
Muzycznych w klasach takich autorytetéw jak: Prof. Konstanty Andrzej Kulka, Kaja Danczowska,
Wanda Witkomirska, Mieczystaw Szlezer, Marcin Baranowski, Krzysztof Bruczkowski, Piotr Tarcholik
i inni, a obecnie odbywa Studia Podyplomowe w zakresie instrumentalistyki w Akademii Muzycznej
im. Karola Szymanowskiego w Katowicach w klasie prof. Romana Lasockiego.

Doktorantka jest réwniez laureatka konkurséw muzycznych, w znacznej wigkszosci kameralnych,
co potwierdza jej zamitowanie do tego obszaru dziatalnosci artystycznej i w mojej opinii réwniez
wigze sie z wyborem tematu pracy doktorskiej.

Cho¢ wedle obowiazujacych przepiséw dorobek artystyczny i pedagogiczny doktorantki nie podlega
ocenie, to warto stwierdzi¢, 7e przedstawiona dokumentacja i zawarte w niej informacje wskazujq
na osobe aktywna. Biorac pod uwage syndrom czasow, w ktérych zyjemy i wykonanie jakiegokolwiek
koncertu wymaga (oprdcz codziennego ¢wiczenia) olbrzymiego naktadu pracy biurowej; a takze fakt,
e kandydatka swoj doktorat rozpoczeta zaledwie 10 miesiecy od ukoriczenia studiow trudno
oczekiwa¢ spektakularnej liczby udokumentowanych koncertéw. Szczegéinie ostatni fakt utwierdza
mnie w przekonaniu, ze doktorantka pod3za konsekwentnie wyznaczong przez siebie droga
autorozwoju.

Ocena pracy

Prace doktorska Pani mgr Pauliny Bujok pt. Ewolucja stylu i jezyka muzycznego w kompozycjach
kameralnych na skrzypce i fortepian Artura Malawskiego stanowi dzieto artystyczne zarejestrowane
na ptycie CD wraz z jego opisem, w formie ksigzkowej, co tworzy logicznie przemyslang catosc.

Sam wybdr tematu jest pomysiem cennym, wzbogacajacym badania nad polska muzyka skrzypcowa
| pot. XX wieku. Osobiécie nie znam catosciowo ujetej pracy, ktorej temat dotyczytby utworow
skrzypcowych Artura Malawskiego.

DZIELO artystyczne rozpatrywac nalezy w dwdch przenikajacych sie warstwach: artystycznej - stronie
brzmieniowej wynikajacej z umiejetnosci instrumentalnych i zatozen interpretacyjnych oraz naukowej
- zwigzanej z zastosowaniem wiedzy i jej wptywu na zatozenia interpretacyjne oraz zagadnienia gry.

Gre doktorantki charakteryzuje, oprécz przyzwoitej intonacji i techniki (z nielicznymi chybieniami we
fragmentach dwu i wielodiwiekowych), przede wszystkim swiadome ksztattowanie diwigku, ktére
nie tylko uwypukla naturalne walory skrzypiec, wolne od cech przeforsowania,
ale takze dostosowane jest do tresci fraz wynikajacych z poszczegdlnych fragmentéw utwordw.
Diwiek, ktéry stosuje doktorantka, jest wedtug mnie wynikiem jej gtgbokich studiéw nad
réznorodnoscia stylistyczng dziet i préby taczenia charakterystycznych cech epok od klasycyzmu
po wiek XX, czyli estetyk na przetomie 200 lat. Jest réwniez wypadkowg wiedzy nabytej podczas
studiéw, pogtebionej przez doskonalenie w mistrzowskich kursach, wpisang w linie nauczania prof.
Mieczystawa Szlezera, z ktérej to klasy doktorantka sie wywodzi.

Heterogeniczno$¢ artykulacyjna i sonorystyczna, od rubasznego burlesco poprzez powsciagliwa,
bardzo klasyczna elegancje po modernistyczne, impresjonistyczne aury diwiekowe w sposob
przekonywujacy ukazuje cechy ,,..stylu i jezyka muzycznego kompozytora w przestrzeni jego twdrczej
ewolucji.”

W moim przekonaniu realizacja zatozer pracy zawartych w konspekcie jest udana.

Wspoétpraca wykonawcza z pianistkg Joanng Sochackg nie budzi zastrzezen. Stychac,

7e artystki wspotgraja zarowno na ptaszczyznie intelektualnej, przedstawiajac zwartg, przemyslang
i zrozumiatg koncepcje doktorantki, jak i emocjonalnej dzieki czemu gra jest ,zywa”, wolna od cech

studyjnego wyrachowania.



Jakoé¢ nagrania jest bardzo dobra. W nagraniu stycha¢ zaangazowanie wszystkich osob biorgcych
udziat w rejestracji — artystow, rezysera diwicku. Cato$¢ jest na wysokim poziomie realizacji
a brzmienie i jego balans sa wynikiem interakcji zarébwno partnerek muzycznych, jak tez pracy
rezysera nagrania (Prof. dr hab. Mieczystawa Szlezera). Fakt ten z jednej strony mnie zaskoczyt, gdyz
nie znatem prof. Szlezera od tej strony. Zas z drugiej strony, nie ma w tym nic dziwnego,
7e renomowany skrzypek doskonale wie, jak ,jego” instrument z fortepianem brzmie¢ powinien.
Podkreéli¢ nalezy, ze tak olbrzymi materiat (ponad 50 minut muzyki), o trudnej technicznie,
wirtuozowskiej tresci, zostat nagrany tylko jednego dnia (8 lutego 2019 r.). Potwierdza to umiejetnosci
wykonawcze doktorantki i w pewnym sensie usprawiedliwia drobne niedostatki.

Niewiarygodnym jest rowniez fakt, ze skrzypcowe Opera Omnia Artura Malawskiego na swojg
pierwsza, catosciowg rejestracje fonograficzna czekato blisko 70 lat!

OPIS pracy $wiadczy o potencjale doktorantki, odpowiednim wyborze i doborze metod badawczych
oraz rzetelnym podejsciu do pracy samodzielnego artysty, petnowartoéciowego muzyka-humanisty,
postugujacego sie nie tylko smyczkiem ale i piérem.

Treé¢ opisu oparta na logicznym i prawidiowo skonstruowanym konspekcie jest czytelna
i interesujaca.

Cze$é¢ biograficzna w sposob dokfadny przedstawia sylwetke kompozytora, jest dos¢ szczegotowa
i wzbogacona o doskonatej jakosci kopie réznych dokumentow Malawskiego, ktérych w zasobach
internetowych nie sposob odnalezc.

Treé¢ rozdziatéw analitycznych oraz zawierajacych zagadnienia wykonawcze utwordw skrzypcowych
Malawskiego przedstawiona jest fachowo i bez zarzutéw.

Logiczne formufowanie mysli oraz odpowiedzi na zawarte tezy sq precyzyjne i zrozumiate. Bardzo
dobry jezyk pracy spetnia standardy pracy doktorskiej a tzw. ,pismiennictwo” — odsytacze, przypisy,
przyktady (ilustracje), bibliografia itd. s prawidtowe. Zaréwno uktad opisu jak i komplementarnosc
rozdziatéw nie budza zastrzezen. Przed ewentualnym wydaniem dysertacji nalezatoby dopracowac
,drobiazgi” edytorskie a w szczegélnosci ,spadajace” spojniki i przyimki w koncach linijek.

W opisie pracy zabrakto informacji jakimi kryteriami kierowata sig doktorantka ustalajac kolejnosc
utworéw na plycie. Poniewaz chronologia nie jest zachowana przypuszczam, ze utozenie utworow
byto wynikiem $wiadomych decyzji doktorantki, zwigzanych z zamystem artystycznym, majacym na
celu wywotanie u odbiorcy zamierzonego przez wykonawce przezycia estetycznego. Osobiscie ukfad
utworéw odbieram bardzo korzystnie — plyty stucha sie jak recitalu z przemyslanym utozeniem
programu. Czy byt to wynik rozwazan czy tez gtos intuicji artystycznej nie ma tu znaczenia, poniewaz
W sztuce zawsze najwazniejszy jest efekt, ktory w tym wypadku jest nader udany.

Cel pracy, ktéry doktorantka okresla jako ,,... popularyzacj[e] wiedzy o Arturze Malawskim i jego
kompozycjach skrzypcowych, ktére stanowiq wazny punkt w muzyce XX wieku” zostat w mojej ocenie
osiagniety.

Konkluzja

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, iz praca doktorska mgr Pauliny Bujok poprzez nagranie dziet
na skrzypce i fortepian Artura Malawskiego oraz rzetelny opis rozwigzuje przedstawiong
problematyke. Jest to pierwsza taka realizacja, bedaca oryginalnym rozwigzaniem zagadnien
opisanych w dysertacji.

Uéwiadomienie potencjalnemu odbiorcy znaczenia tworczosci kameralnej Artura Malawskiego i jej
miejsca w historii skrzypcowej muzyki polskiej | pot. XX wieku, jakie powinna zajmowac,
w moim przekonaniu stanowi o znaczacym wkiadzie tej dysertacji w rozwoj zarowno dyscypliny
artystycznej reprezentowane] przez doktorantke jak i catej dziedziny sztuk muzycznych.



Stwierdzam, ze doktorantka wykazata sie stosowng wiedzg teoretyczng, oraz umiejetnosciami
do prowadzenia samodzielnej pracy artystycznej, a jej praca doktorska w sposob oryginalny
rozwigzuje zagadnienia zawarte w temacie, spetniajgc tym samym bez zastrzezen wymagania
art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 14.03.2003 roku.

Prace doktorska Pani mgr Pauliny Bujok przyjmuje.

Prof. dr hab. Andrzej Gebski
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