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Recenzja dysertacji mgr Dominiki Mical Aktualnos¢ madrygatu w tworczosci
kompozytoréw II polowy XX i poczgthu XXI wieku. Perspektywa genologiczna'
realizowanej w ramach przewodu doktorskiego w dziedzinie sztuk muzycznych;
w dyscyplinie artystycznej: kompozycja i teoria muzyki, w specjalnosci: teoria
muzyki. Promotorem pracy jest dr hab. Malgorzata Janicka-Slysz, prof. AM,

za$ promotorem pomocniczym —dr Ewa Wéjtowicz.

PODSTAWOWE DANE O DOKTORANTCE

Mgr Dominika Micat uzyskata w 2015 roku dyplom z wyr6znieniem na studiach
magisterskich w specjalnosci Teoria Muzyki na Wydziale Interpretacji, Tworczosci i
Edukacji Muzycznej Akademii Muzycznej w Krakowie, obecnie kontynuuje nauke w swej
macierzystej Uczelni na studiach III stopnia. W roku 2014 doktorantka ukonczyla takze
studia licencjackie na Uniwersytecie Jagiellonskim na kierunku polonistyka (specjalnos¢
komparatystyka), od 2012 pogiebiala swa wiedze w zakresie komparatystyki
interdyscyplinarnej w ramach stowarzyszenia Collegium Invisibile, ktorego celem jest

,,wspierania rozwoju intelektualnego i spotecznego wyrozniajacych si¢ polskich studentow

1 Pierwotne brzmienie tematu zostato zmienione Uchwata nr 79/2020 z dnia 5 pazdziernika 2020 Rady do
Spraw Dyscypliny — Sztuki Muzyczne Akademii Muzycznej w Krakowie.

1



i doktorantow”>. Dopetnieniem edukacji Pani Dominiki Micat byt udziat w Seminarium
Edytorstwa Muzycznego organizowanym przez NIFC i PWM (2016) i Seminarium
Krytyki Muzycznej przy MEMW , Warszawska Jesien” (2013 1 2014).

Dokumentacja przewodowa jest potwierdzeniem trwajacej niespetna dekade
i rozpoczetej juz podczas studiow intensywnej aktywnosci naukowej Doktorantki, ktora
brata czynny udzial w licznych konferencjach naukowych (m.in.: Belgrad 2017,
Huddersfield 2018, 2019; Saloniki 2018; Cambridge 2018; Stavanger 2019; Wilno 2020,
Edinburgh 2019, Krakow 2019, a takze 47. Konferencji Muzykologicznej ZKP w
Warszawie w 2018). Wyglaszane przez mgr Dominik¢ Micat referaty dotyczyly glownie
obszaru tematycznego podejmowanego w pracy doktorskiej (tradycji gatunkowej
madrygatu i jego wspotczesnych reinterpretacji w tworczosci Alexandra Goehra, Calliope
Tsoupaki, Andrzeja Kwiecinskiego, Harrisona Birtwistle'a, Johna Ruttera), ale takze innych
zjawisk (muzyki elektronicznej Elzbiety Sikory, tworczosci Jonathana Harveya czy relacji
stowno-muzycznych w tworczosci Zygmunta Mycielskiego). Publikacje naukowe
doktorantki to glownie artykuly w materiatach pokonferencyjnych (Belgrad 2017),
monografiach wieloautorskich (Wroctaw 2014, Krakow 2014; Poznan 2015) oraz
periodykach: _Swiat Dzwiekow” 2017, , Glissando” 2014, , Meakultura” 2014, , Kwartalnik
Mtodych Muzykologow UJ” 2016, ,Scontri” 2016, Interdisciplinary Studies in
Musicology” 2016. Na uwage zastuguje takze aktywnos$¢ popularyzatorska mgr Dominiki
Mical obejmujaca liczne artykuly, recenzje publikowane w  czasopismach , Teoria
Muzyki”, ,Ruch Muzyczny”, ,Meakultura”, ,Polska Muza”, a takze programach
koncertowych. Wprawdzie aktywnos¢ naukowa i popularyzatorska doktorantki nie podlega
ocenie, nalezy jednak podkresli¢, iz jest ona imponujaca, jezeli przypomnimy, ze od

ukonczenia studiow magisterskich przez Panig Dominike Mical mingto zaledwie pigc¢ lat.

OCENA PRACY DOKTORSKIEJ

Zadanie podjete przez mgr Dominik¢ Mical w pracy doktorskiej Aktualnosc
madrygatu w tworczosci kompozytorow Il polowy XX i poczqtku XXI wieku. Perspektywa

genologiczna, jakim jest badanie wspotczesnych reinterpretacji tradycji gatunkowej nie

2 http://ci.edu.pl/



nalezato do latwych. Dodatkowo komplikowata je niejednoznacznos¢ w postrzeganiu
madrygatu przez badaczy, na ktora wskazuja chocby przywolane przez Autorke stowa
Tomasza Jeza sygnalizujace koniecznos¢ rozstrzygnigcia watpliwosci ,.czy madrygal jest
gatunkiem, formg, idea, »maniera«, a moze tylko technikg?”. Nieoczywiste s3 takze jego
cechy archetypiczne — na ich jednoznaczne i nie budzace watpliwosci skodyfikowanie nie
pozwala bowiem niezwykle dynamiczny rozw¢j tego gatunku, na ktorym swe pigtno
odcisnely zarowno artystyczne osobowosci jego tworcow, jak i zmieniajace si¢ mody, a
wraz z nimi zmiany w gustach odbiorcow tej wyrafinowanej rozrywki. Wynikajaca z istoty
i funkcji madrygatu niejednorodnos¢ stylistyczna, zmiennos¢ formalna i roznorodnos¢ w
zakresie rozwiazan fakturalnych i technicznych zaciemniaja jeszcze dodatkowo obraz tego
zjawiska.

Zdumiewajaca wydaje si¢ takze zywotnos¢ tradycji madrygatowe;. Jak pisze
Autorka: ,,0d poczatku lat pig¢dziesigtych minionego wieku do dzis powstato ponad 500
kompozycji zwigzanych z tym gatunkiem” (s. 7). Ta mnogos¢ przejawow tradycji
gatunkowej we wspotczesnej tworczosci kompozytorskiej — przy catym jej stylistycznym 1
technologicznym zréznicowaniu — powoduje, ze nietatwe jest znalezienie dla tej
problematyki wiasciwego klucza metodologicznego. Te klopoty poteguje jeszcze
dostrzegalna w ostatnich dekadach mnogos¢ zjawisk pobocznych, peryferyjnych w
stosunku do samego madrygatu, takich jak komedie madrygatowe czy opery podejmujace
tematyke zwiazana bezposrednio lub posrednio z biografia najstynniejszego bodaj
przedstawiciela tego gatunku Carla Gesualda da Venosy (Salvatore Sciarrino Luci mie
traditrici), a takze kompozycje stanowiace jedynie aranzacje dziet klasykow gatunku
(Strawiniski, Sciarrino) czy takie, w ktorych wprowadzone zostaty jedynie zapozyczenia z

tworczosci madrygatowe;.

Z tym nietatwym zadaniem Autorka poradzita sobie znakomicie, wybierajac
strategie adekwatng do wiasciwosci materiatu badawczego, a zarazem pozwalajaca na
uzyskanie satysfakcjonujacych wnioskow, ktore zostaty przedstawione w interesujacy dla
czytelnika sposob. Dysertacja doktorska mgr Dominiki Mical ma bardzo przejrzysta 1
logiczng strukture. Jej glowny trzon stanowia dwie czesci, z ktorych pierwsza — I
Madrygal z perspektywy genologicznej — odnosi si¢ do gatunkowej tradycji ukazanej w
ujeciu zaréwno synchronicznym, jak i diachronicznym, dzigki czemu mozliwe stato sig

3



wyodrebnienie i scharakteryzowanie cech wypetniajacych przestrzen hermeneutycznego
pola madrygatu. W drugiej za$ (Utwory ozywiajqce madrygaf) Autorka wyroznia dwa rozne
sposoby wspotczesnej reinterpretacji madrygatu — jako dzieto odrebne lub ,,skiadowé
syntezy gatunkowej” (kantata madrygatowa, koncert madrygatowy itd.) oraz jego mniej lub
bardziej aluzyjne przywolywanie w roznych kompozycjach. Przyjecie za gtowny cel
zdefiniowania, a pozniej zidentyfikowania w analizowanych kompozycjach cech
archetypicznych dla gatunku odsungto na plan dalszy cechy jednostkowe, wynikajace z
whasciwosci idiomatycznych stylu kompozytora i stanowiace o odrgbnosci danego dzieta.
Wprawdzie doktorantka starala si¢ opisa¢ najbardziej charakterystyczne cechy
analizowanych dziet w zestawieniu umieszczonym na poczatku czgsci Il pracy, to bylo to z
koniecznosci ujecie zaledwie szkicowe, nie pozwalajace na bardziej wnikliwe omowienie
srodkéw, za pomoca ktorych kompozytorzy dokonywali reinterpretacji gatunku. Przyjecie
jako zasady skrotowego, hastowego charakteryzowania kompozycji w tzw. ,kartach
utworéw” prowadzito niekiedy do znacznego uproszczenia (,tekst z czasow tworczosci
madrygatowej” s. 65 o Madrigals Péterisa Vasksa) i przeklamania, o czym $wiadczg
choéby ,,nawiazania do rozrywek (np. krzyzowka)” w opisie kompozycji Madrigal Romana
Haubenstocka-Ramatiego. Wythuszczenie informacji wskazuje na gatunkowg przynaleznos¢
tej cechy i zwiazek z ,przyjemnosciowym” charakterem madrygatu, w rzeczywistosci jest
to niezalezny od nawiazan gatunkowych element typowej dla tego kompozytora formy

zapisu.

Uwazna lektura , kart utworo6w”, a takze analiza ich nagran i partytur mogg skiania¢
czytelnika do refleksji nad stopniem $wiadomosci gatunkowej czy znajomosci tradycji
gatunkowej przez tworcow wspotczesnych madrygatow. Otwarte pozostaje rowniez pytanie
o ich intencje. Reinterpretacja tradycji gatunkowej moze mie¢ bowiem takze aspekt
negatywny — u Haubenstocka-Ramatiego, a takze innych przedstawicieli awangardy
(Nono), wyraznie akcentowane postulaty nowatorstwa i oryginalnosci dzieta sztuki
wykluczaja idee gatunkowosci, ktora zaklada powtarzalnos¢ pewnego wzorca. Obok
restytucji tradycji gatunkowej (a czgsto takze w jej obrgbie) mamy do czynienia takze z
innymi strategiami tworczymi w postaci swoistej ,,gry” z konwencja gatunkowg, polemiki,
prowadzacej do powstania kontrgatunkow, ktorych zwiazek z tradycja daje si¢ okreslic

tylko przez negacj¢, o czym $wiadczy¢ moze np. skomponowana w 1968 roku przez
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Romana Haubenstocka-Ramatiego anty-opera Comédie do tekstu Samuela Becketta. W
recenzowanej pracy zabrakio zatem uwzglednienia takze odmiennych (od afirmatywnej)
postaw wobec gatunkowej tradycji. Watpliwosci dotyczace przynaleznosci analizowanych
dziet do gatunkowej tradycji zglasza wprawdzie Autorka w rozdziale: Pamigé cech

i znaczen madrygalu — sktadowej czesci ostatniej: Refleksje i perspektywy, stanowiacej
rodzaj zwiezlej rekapitulacji, a takze wskazania na dalsze perspektywy — zarowno w
zakresie badawczym, jak i artystycznym. Stowa, jakie czytamy na s. 200 ,nie okreslamy
kompozycji madrygatem, gdyz nosi pewne cechy, ale cechy te interpretujemy jako
madrygatowe, poniewaz utworowi nadano wezesniej to whasnie miano”, wraz z uznaniem
za rozstrzygajace podkreslenie przynaleznosci gatunkowej w tytule lub odautorskim
komentarzu, nie do konca wyjasnia wszystkich sygnalizowanych wczesniej w recenzji
watpliwosci. Co wigcej — przyjecie zalozenia, ze: ,,Utwor staje si¢ madrygatem, kiedy
zostaje tak nazwany przez kompozytora i kiedy shuchacze tak go shuchajg” (s. 202) moze

prowadzi¢ do niebezpiecznych interpretacyjnych precedensow.

Dysertacja Aktualnos¢ madrygalu w tworczosci kompozytorow II potowy XX
i poczgtku XXI wieku. Perspektywa genologiczna jest dowodem bardzo dobrego
opanowania przez mgr Dominike Mical zasad warsztatu badawczego. Jezyk, jakim operuje
w pracy Doktorantka jest precyzyjny, z logicznie prowadzonym tokiem wywodu, a pod
wzgledem redakcyjnym praca jest opracowana bardzo rzetelnie. Imponujaco przedstawia
si¢ rowniez bibliografia recenzowanej pracy obejmujaca ok. 236 pozycji, podzielona na
kilka czesci: Partytury i nagrania;, Metodologia; Historia madrygalu; Historia, estetyka i
teoria muzyki; Kompozytorzy i utwory; Literatura uzupetniajgca, literatura pigkna.
Dyskusyjne moze by¢ wiaczenie do bibliografii materiatow badawczych (partytur i nagran)
— odmiennych, z uwagi na swa funkcj¢ i charakter od pozostatych kategorii. Wspomnie¢
nalezy takze, ze znaczng czes¢ tych prac stanowi literatura obcojezyczna, glownie w jezyku
angielskim, ale takze niemieckim, francuskim i wioskim. Dodatkowa warto$¢ stanowi
niewatpliwe Katalog madrygatow i utworow zwigzanych z madrygalem powstalych w
latach 1950-2019 zawierajacy informacje o 523 kompozycjach zgrupowanych w réznych

kategoriach i stanowiacy istotny dowod na zywotnos¢ gatunku madrygatu.



KONKLUZJA

Recenzowana praca jest dowodem naukowej dojrzatosci Autorki, ktora miata
odwage siggnacC po tak szeroki i nie podejmowany dotagd w polskim pismiennictwie temat.
Poddanie wnikliwej analizie bogatego i zroznicowanego pod wzgledem stylistycznym
materiatu, a takze rzetelne i atrakcyjne pod wzgledem jezykowym przedstawienie
uzyskanych wnioskow swiadczy o sprawnosci w operowaniu przez Doktorantke
warsztatem naukowym. Na podkreslenie zastuguje takze jej wysoka swiadomos$é zagrozen
1 ograniczen, jakie przyjete postgpowanie badawcze ze soba niesie. W zwiazku z
powyzszym stwierdzam, ze dysertacja mgr Dominiki Micat Aktualnosé¢ madrygatu w
tworczosci kompozytorow II polowy XX i poczqtku XXI wieku. Perspektywa genologiczna w
przedtozonej do recenzji postaci spetnia wymagania art. 13 ust. 1i 2 ustawy z dnia 14. 03.
2003 roku o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie

sztuki, i wnioskuje o dopuszczenie jej do dalszych etapow postepowania przewodowego, a

takze rozwazenie mozliwosci jej wyroznienia.



